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産業建設委員会 

令和 7 年 11 月 13 日(木) 

1 0 時 00 分 ～  時  分 

全 員 協 議 会 室 

【委 員】村木委員長、西田一平副委員長、 

今田委員、大谷委員、川上委員、小川委員、笹田委員 

【議長・委員外議員】 

【執行部】 

（産業経済部）佐々木産業経済部長、久佐産業経済部参事 

（都市建設部）倉本都市建設部長、松井建設企画課長 

【事務局】小寺書記 

議題 

1  執行部報告事項 

⑴ 新市誕生 20周年記念 浜田駅周辺イルミネーションについて 【建設企画課】 

⑵ その他 

（配布物） 

・漁業別水揚げについて 【水産振興課】 

2  今後の取組課題等について（委員間で協議） 

3  その他 

⑴ 12 月定例会議での所管事務調査 

 



 

 

新市誕生 20 周年記念 浜田駅周辺イルミネーションについて 

 

1  事業の概要 

本事業は、中心市街地の賑わい創出と夜間景観の向上を目的として、平成 9

年度から継続して実施してきました。 

今年度は、市民や観光客の更なる来訪動機の醸成と魅力的な夜間景観を実現

するため、万灯山公園のイルミネーションのデザインと演出を一新することと

し、公募型プロポーザルにより業者を選定しました。 

 

2  受注業者 

⑴ 県道浜田停車場線街路樹イルミネーション ※デザインは例年どおり 

ア 業者名  浜田電気工事株式会社 

イ 契約額  1,303,500 円 
 

⑵ 万灯山公園イルミネーション ※デザインを一新 

ア 業者名  株式会社 S.E.I（浜田市金城町） 

※公募型プロポーザルにより選定（1 者応募） 

イ 契約額  2,489,685 円 

 

3  点灯期間 

令和 7 年 11 月 23 日（日・祝）～令和 8 年 2 月 28 日（土） 

午後 5 時～午後 10 時（12 月 31 日は翌日の午前 2 時まで点灯） 

 

4  イルミネーションの設置イメージ 

⑴ 県道浜田停車場線（過年度参考）  ⑵ 万灯山公園（CG イメージ） 

 

 

 

 

 

 

令 和 7 年 11 月 13 日 
産 業 建 設委 員 会 資 料 
都市建設部 建設企画課 
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◆全体状況◆ 水揚量：499トン（前年比：60.3％、▲329トン） 水揚金額：2億9,273万円（前年比：64.8％、▲1億5,897万円）

〈令和7年9月〉
漁業別水揚げについて（報告）
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(前年比87%)

【地元中型まき網漁業】 水揚量：25トン（前年比107％,+1.6トン）
水揚金額：780万円（前年比161％,+295万円）

◆水揚回数は昨年並（R6→4回、R7→5回）であったが、水揚量、水揚金額共に前年を

上回った。どんちっちアジ9/12打ち切り（最終水揚8/4）。

令和7年11月13日

産業建設委員会資料No.1

産業経済部水産振興課

【地元沖合底びき網漁業】水揚量：157トン（前年比102％,+2.6トン）
水揚金額：1億4,952万円（前年比84％,▲2,957万円）

◆全体水揚量は昨年より増加したが、ノドグロなどの高単価魚種の水揚量が減少したた
め、水揚金額は昨年を下回った。

【地元外中型まき網漁業】水揚量：88トン（前年比21.7％,▲316トン）
水揚金額：1,980万円（前年比14％,▲1億1,745万円）

◆昨年は浜田沖にマアジの漁場が形成されていた為、隠岐船団の入港回数増加した
が、今年は大きく減少した事もあり、水揚量、金額共にマイナスの実績であった。

【大中型まき網漁業】 水揚量：157トン（前年比95.9％,▲7トン）
水揚金額：3,227万円（前年比60％,▲2,169万円）

◆ブリが主体の漁況であった。マアジの水揚量は昨年並みであったが、単価が大幅に下
がった為、金額も減少した。全体の水揚量、水揚金額はマイナスの実績であった。

魚種名 年度 数量（t） 金額（千円） 平均単価/kg

R6.9 12.1  3,677   303円

R7.9 13.2  4,902   372円

R6.9 0.03 27 881円

R7.9 1.2    129 1,094円

R6.9 0.1    7 68円

R7.9 4.1    910 220円

マアジ

ケンサキイカ

ブリ

魚種名 年度 数量（t） 金額（千円） 平均単価/kg

R6.9 324.8  121,278   373円

R7.9 64.3  15,090   235円

R6.9 2.8    2,663 964円

R7.9 0.6    388 610円

R6.9 60.4    7,790 129円

R7.9 16.2    1,840 112円

マアジ

マサバ

サワラ

魚種名 年度 数量（t） 金額（千円） 平均単価/kg

R6.9 71.5  39,426  552円

R7.9 75.8 14,757   195円

R6.9 21.0  2,304  110円

R7.9 56.5 13,300 235円

R6.9 63.5  7,507   118円

R7.9 19.1 1,812   95円
マサバ

ブリ

マアジ

魚種名 年度 数量（t） 金額（千円） 平均単価/kg

R6.9 5.0 1,119   222円

R7.9 15.3   2,958 193円

ノドグロ R6.9 12.3 74,556   6,081円
（メッキン除く） R7.9 6.4   50,391 7,880円

R6.9 7.6 10,155 1,343円

R7.9 2.8 3,140 1,112円

R6.9 9.8 9,412   960円

R7.9 5.4   3,155 582円

マアジ

アナゴ

ササカレイ



令和6年　令和7年　漁業別水揚げ比較表
9月 1月～9月累計

漁 業 種 類 年 数量(kg) 比率(%) 金額（税抜） 比率(%) 金額（税込） 数量(kg) 比率(%) 金額（税抜） 比率(%) 金額（税込）
01 6 154,397.9 165,816,486 179,081,805 1,279,642.1 1,113,726,628 1,202,824,761

沖合底曳網（地元船） 7 156,973.0 138,440,667 149,515,932 1,620,326.0 1,222,839,737 1,320,666,933

02 6 0.0 0 0 0.0 0 0

沖合底曳網（地元外） 7 0.0 0 0 0.0 0 0

03 6 0.0 0 0 0.0 0 0

小 型 底 曳 網 7 0.0 0 0 805.0 993,350 1,072,817

04 6 164,041.0 49,957,321 53,953,907 3,612,816.0 441,287,312 476,590,298

大 中 型 旋 網 7 157,339.0 29,875,470 32,265,507 2,624,658.5 261,538,283 282,461,347

05 6 23,469.0 4,491,926 4,851,280 1,322,551.9 225,748,019 243,807,860

中型 旋網（地元船） 7 25,038.6 7,224,771 7,802,753 1,316,008.3 174,851,869 188,840,022

06 6 403,873.0 127,083,859 137,250,567 1,319,408.0 312,767,367 337,788,755

中型 旋網（地元外） 7 87,502.0 18,334,288 19,801,030 513,067.0 77,359,691 83,483,659

07 6 33,582.0 36,949,500 39,905,460 70,995.5 83,415,080 90,088,283

小型いか釣（5ｔ以上） 7 21,831.0 33,687,190 36,382,163 52,849.0 61,815,740 66,760,995

08 6 1,156.0 1,345,430 1,453,065 2,676.0 3,169,240 3,422,781

い か 釣 （ 5 ｔ 未 満 ） 7 0.0 0 0 1,336.3 1,230,740 1,329,199

09 6 15,377.4 5,296,385 5,720,095 179,222.3 55,375,530 59,805,574

大 型 定 置 網 7 30,979.7 8,568,314 9,253,779 731,769.7 124,546,796 134,510,544

10 6 2,071.1 582,680 629,293 5,053.2 1,884,460 2,035,215

小 型 定 置 網 7 0.0 0 0 26,970.0 2,122,830 2,292,655

11 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0 0

し い ら 網 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0 0

12 6 3,303.3 4,756,020 5,136,503 56,819.7 44,581,688 48,148,235

一 本 釣 （ 浜 田 ） 7 824.0 1,844,160 1,991,693 35,714.9 28,255,387 30,515,824

13 6 901.6 1,764,510 1,905,672 23,771.3 13,566,012 14,651,293

一 本 釣 （ 国 府 ） 7 625.1 1,194,830 1,290,416 16,288.6 12,473,834 13,471,749

14 6 894.4 1,569,045 1,694,569 13,285.8 16,307,944 17,612,582

一 本 釣 （ 長 浜 ） 7 1,310.4 1,784,500 1,927,261 19,067.5 20,780,883 22,443,362

15 6 842.2 1,044,270 1,127,811 7,358.8 9,869,360 10,658,905

一 本 釣 （ 津 摩 ） 7 624.8 753,930 814,244 5,621.1 8,063,592 8,708,686

16 6 520.7 678,040 732,284 6,408.5 8,016,420 8,657,735

一 本 釣 （ 三 隅 ） 7 422.8 700,910 756,985 6,448.0 7,738,510 8,357,593

17 6 7,538.0 5,432,380 5,866,973 34,418.4 26,913,157 29,066,213

一 本 釣 （ 江 津 ） 7 4,782.5 4,587,330 4,954,316 23,685.7 23,983,591 25,902,280

18 6 3,185.0 1,168,090 1,261,537 47,988.8 16,211,877 17,508,828

近 隣 支 所 7 0.0 0 0 5,355.7 5,511,581 5,952,506

19 6 157.3 148,370 160,240 951.3 1,166,680 1,260,015

そ の 他 7 333.5 437,190 472,165 3,346.3 2,761,095 2,981,983

20 6 12,847.9 10,159,405 10,972,158 129,209.6 87,388,211 94,379,274

陸 送 7 10,571.4 23,614,820 25,504,005 62,138.1 97,332,881 105,119,514

6 828,157.8 418,243,717 451,703,219 8,112,577.2 2,461,394,985 2,658,306,607

合 計 7 499,157.8 271,048,370 292,732,249 7,065,455.7 2,134,200,390 2,304,871,668

-329,000.0 -147,195,347 -158,970,970 -1,047,121.5 -327,194,595 -353,434,939

60.3 64.8 87.1 86.7

前 年 と の 増 減

212.0 294.7 351.8 236.7

82.3 232.4 48.1 111.4

63.4 84.4 68.8 89.1

- - 11.2 34.0

74.2 72.2 76.4 81.7

81.2 103.4 100.6 96.5

69.3 67.7 68.5 91.9

146.5 113.7 143.5 127.4

‐ ‐ ‐ ‐

24.9 38.8 62.9 63.4

201.5 161.8 408.3 224.9

- - 533.7 112.6

65.0 91.2 74.4 74.1

- - 49.9 38.8

106.7 160.8 99.5 77.5

21.7 14.4 38.9 24.7

- - ‐ ‐

95.9 59.8 72.6 59.3

- - ‐ ‐

101.7 83.5 126.6 109.8

令和7年11月13日
産業建設委員会資料№2
産業経済部水産振興課
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令和7年11月13日

産業建設委員会資料No.3
産業経済部水産振興課
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令和7年11月13日

産業建設委員会資料No.4
産業経済部水産振興課

0

200

400

600

800

1,000

1,200

1,400

0

5

10

15

20

25

30

35

1月 2月 3月 4月 5月 6月 7月 8月 9月 10月 11月 12月

（円/㎏）（トン）

アナゴ 水揚量・単価推移

R6水揚量 R7水揚量 R6単価 R7単価

0

100

200

300

400

500

600

700

800

900

1,000

0

2

4

6

8

10

12

14

16

18

20

1月 2月 3月 4月 5月 6月 7月 8月 9月 10月 11月 12月

（円/㎏）（トン）

アンコウ 水揚量・単価推移

R6水揚量 R7水揚量 R6単価 R7単価

地元沖合底びき網漁業 主要魚種水揚量・単価の推移

961円

330円

586円

235円



令和7年11月13日

産業建設委員会資料No.5
産業経済部水産振興課
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令和7年11月13日

産業建設委員会資料No.7
産業経済部水産振興課
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令和 7 年 9 月 25 日 

 

 

浜田市議会議長 笹 田   卓 様 

 

 

産業建設委員会 

委員長 川 上 幾 雄 

 

 

取組課題に関する報告 

 

本委員会は、下記のとおり取組課題に関する調査を終えましたので、委員

会条例第 39 条の規定に基づき、報告します。 

 

記 

 

1  期間 令和 6 年 4 月から令和 7 年 9 月まで 

 

2  調査事項 ⑴ 道の駅ゆうひパーク浜田の問題について 

 ⑵ 地域小売店の問題について 

 ⑶ ゼロゼロ融資の問題について 

 ⑷ 小規模農家への支援について（令和 6 年 9 月追加） 

 ⑸ 建設業の問題点と課題について（令和 6 年 9 月追加） 

 

3  目的 ⑴ プロポーザル方式で次期の経営者を公募するに当たり、

その仕様書への反映を希望する内容を検討し、市に提案する

ため 

 ⑵ 地域の小売店の激減は、その地域で生活が困難になるが、

もはや山間部だけでなく、町なかにおいても買物困難地域が

あることから、小売店を守り、市民の生活を守るための対策

について調査するため 

 ⑶ コロナ禍で行われた、中小企業に対するゼロゼロ融資の

返済が始まっているが、厳しい現状があるとのことから、議

会として対応できることを模索するため 

 ⑷ 小規模農家の多い当市において、人手不足だけでなく農



業機器等の修繕や購入に苦慮されており、支援を求める声が

あることから、実態を把握し必要な施策を検討するため 

 ⑸ 浜田市内の建設業者から聞き取りした、各地域の建設業

が抱える課題や問題点を解決するため 

 

4  報告書 別添のとおり 

 

以上 



- 1 - 
 

１  道の駅ゆうひパーク浜田の問題について 

 

⑴  調査目的  

プロポーザル方式で次期の経営者を公募するに当たり、その仕様

書への反映を希望する内容を検討し、市に提案するため  

 

⑵  委員会による取組  

○他県の道の駅への先進地視察  

・千葉県木更津市  道の駅うまくたの里（令和 5 年 1 月）  

・広島県安芸高田市  道の駅三矢の里あきたかた（令和 5 年 11 月）  

・鳥取県鳥取市  道の駅西いなば気楽里（令和 6 年 4 月）  

○所管事務調査及び執行部報告事項における委員会での協議  

 

⑶  調査を踏まえた委員会としての考察  

現状の道の駅は、施設を当市が購入し無償提供していることによ

り、経営が上向いていることは周知のとおりで、現状のままでも道

の駅としての機能は十分とは言えないが、継続できているように見

受けられる。道の駅機能の拡充等を行うため施設を無償で貸し付

け、新たな事業者へ運営を任せる計画で重要視したのは、施設購入

時の「施設が浜田市民のため」になることであり、事業者の企業利

益追求の場となることを望んで賛同したものではない。  

施設の新たな管理者へ求めることとしては、以下のとおり。  

ア  夕日の絶景を生かしながら市民が楽しめるような空間の整備  

イ  地元産品の販売を生かした地元貢献と雇用促進  

ウ  石見神楽発祥の地浜田のＰＲ  

エ  インフォメーション機能の強化  

 

⑷  今後の対応  

執行部からの報告を踏まえ、委員間協議、全議員での自由討議を

重ねるなど、市民に理解の得られるような計画で進められるよう、

次期の委員会でも注視されたい。  
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２  地域小売店の問題について  

 

⑴  調査目的  

地域の小売店の激減は、その地域で生活が困難になるが、もはや

山間部だけでなく、町なかにおいても買物困難地域があることか

ら、小売店を守り、市民の生活を守るための対策について調査する

ため  

 

⑵  委員会による取組  

○他県への先進地視察  

・富山県高岡市、富山市（令和 6 年 10 月）  

・山梨県甲府市（令和 7 年 4 月）  

○参考人招致による意見交換（浜田商工会議所及び石央商工会）  

○所管事務調査における委員会での協議  

 

⑶  調査を踏まえた委員会としての考察  

小売店の偏在や空き店舗の増加が地域活性化の課題であると商工

団体も感じており、対策として検討員会の設立やきめ細やかな相談

体制の構築を進められている。また、商店街への支援策も検討され

ているようであるが、実施は難しいとの見解であった。また、飲食

店、喫茶店、大手書店等の閉店、撤退が続く中での大手ドラッグス

トアの出店は、地域小売店の今後へ水を差すように感じる市民もあ

ったようである。  

学生や若者のニーズを生かした空き家、空き店舗、空き地の活用

などは検討の価値がある。飛び地商店街、エリア分けやゾーニング

による商店街の魅力化・活性化に向けてグランドデザイン策定のた

め、協議の場や仕組みを官民で検討する必要がある。  

 

⑷  今後の対応  

新たな商店街の形式の模索や買物困難者への対策、コンパクトシ

ティを見据えた浜田駅周辺活性化へ向けた取組など、次期の委員会

でも注視されたい。   
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３  ゼロゼロ融資の問題について  

 

⑴  調査目的  

コロナ禍で行われた、中小企業に対するゼロゼロ融資の返済が始

まっているが、厳しい現状があるとのことから、議会として対応で

きることを模索するため  

 

⑵  委員会による取組  

○参考人招致による意見交換（浜田商工会議所及び石央商工会）  

○所管事務調査における委員会での協議  

 

⑶  調査を踏まえた委員会としての考察  

全国的には大きな問題として取り上げられていたが、当市におい

ては、事業者がそのように感じていないようであるとともに、融資

の活用には返済にリスクが伴うことから、慎重になっている事業者

が多いと感じた。  

一方、調査の中で、コロナ過からの回復の遅れなどを要因とする

空き店舗の増加には事業承継の不備に問題があることを聞き取るこ

とができた。  

 

⑷  今後の対応  

ゼロゼロ融資自体に大きな問題はないが、事業継承に対する取組

は調査の必要があると考えるため、次期の委員会で検討されたい。  
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４  小規模農家への支援について  

 

⑴  調査目的  

小規模農家の多い当市において、人手不足だけでなく農業機器等

の修繕や購入に苦慮されており、支援を求める声があることから、

実態を把握し必要な施策を検討するため  

 

⑵  委員会による取組  

○浜田・金城・三隅地区の小規模農家への意見聴取  

○地元選出国会議員との意見交換（令和 7 年 4 月）  

○所管事務調査及び執行部報告事項における委員会での協議  

 

⑶  調査を踏まえた委員会としての考察  

農業への支援は大規模・認定農家へ偏っているように見受けられ

ていたが、令和 7 年度当初予算では若干の改善が図られたことでの

評価もあるが、新規事業での柔軟な対応を要望する声も出ていた。

また、天候不順や高温障害、水稲では乾田直播や再生二期作への取

組、もうかる農業、食料自給率の引上げ、小規模農家の役割などに

対する課題は多くある。  

課題を一度に解決することは困難だが、小規模農家機械整備支援

事業補助金の実態調査、集落営農組織への聞き取り、兼業農家への

新たな支援策を目的とした先進地視察、農地利用構想マップ作成事

業の進捗管理、中山間地域活性化のための共通事業制度の今後へ向

けた協議、農業協同組合との意見交換などを通じて、小規模農家へ

の支援策を一歩一歩進めることが必要であると考える。  

 

⑷  今後の対応  

当市の農業産出額は経済的にも重要な要素であるため、地産地消

の推進に向け、次期の委員会においても必要に応じて取組課題とし

て検討されたい。  
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５  建設業の問題点と課題について  

 

⑴  調査目的  

市内の建設業者から聞き取りした、各地域の建設業が抱える課題

や問題点を解決するため  

 

⑵  委員会による取組  

○各地域の建設業協会との意見交換  

○危険箇所の現地調査（令和 6 年 11 月）  

○委員会代表質問（令和 6 年 12 月）  

○所管事務調査における委員会での協議  

 

⑶  調査を踏まえた委員会としての考察  

各建設業協会代表者との意見交換で示された事業不足は、建設業

者の減少、従業員の減少と高齢化、建設機具の更新遅れなど、多方

面に影響を与えることとなる。災害・緊急時の対応、老朽化したイ

ンフラ整備、河川埋塞土砂の除去や道路の除草など、環境整備には

建設業者に頼らざるを得ない。また、建設業の維持・存続と技術継

承が困難な現状を訴えられ、この問題は深刻であると受け止めた。  

委員会として市内の危険箇所の現状を調査したところ、早急に着

手すべき箇所が数多く見受けられ、委員会代表質問等で対応を求め

たが、限られた予算での対応には遅速があり、求めた結果に届くも

のではなかった。  

各地で災害が多発している一方、当市においては近年甚大な災害

が発生していないが、平時のうちに十分な対応をなすべきである。

将来負担比率が低い現在、老朽化しているインフラ整備を目的とし

た「建設業支援 10 年 100 億円計画」策定などの工夫が必要と考え

る。  

 

⑷  今後の対応  

次期の委員会においても上記考察を踏まえ、取組課題として検討さ

れたい。  
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